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Resumo: O presente trabalho partiu da premissa de que a solucdo das lides era cumprida pela justica
privada, até que a jurisdigdo estatal foi tomada pelo Estado com a tarefa de resolver os conflitos. Com
iss0, objetivou-se entrelagar as principais diferencias e semelhancas entre o processo arbitral e judicial,
utilizando-se, portanto, o0 método dedutivo documental, partindo dos pressupostos gerais ao caso
concreto e particular. A técnica de pesquisa foi a documental indireta por utilizacao de livros e artigos
cientificos, técnica fundamental para esclarecer as ideias através do raciocinio, produzindo argumentos
légicos a conclusdo. A arbitragem deve, assim, ter o conddo de solucionar conflitos, ndo se deixando
influenciar pelos vicios do judiciario ou atos de morosidade de advogados, e que os arbitros
comprometidos, tenham capacidade e ajam com imparcialidade na solugdo dos litigios, frisando pela
celeridade na solugéo das controvérsias.
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1. INTRODUCAO

Desde os primordios tem-se autotutela’, autocomposicdo? e jurisdicdo®. Dessas trés formas de
resolugdo de conflitos, tratar-se- & da ultima.

Jurisdicdo é dizer o direito e antigamente era funcdo exercida pelo chefe da tribo ou similar,
sendo que alguns povos ainda hoje o fazem. Com o tempo e em muitos bergos, surgiu a jurisdi¢do
privada transferindo o poder de decisdo das controvérsias a terceiros, ndo mais necessariamente o0
chefe. A solucéo das lides era cumprida pela justica privada, sabe-se de sua utilizacdo na Babil6nia,
3.000 anos a.C. vindo, por fim, com a expansdo do Império Romano o conhecimento da jurisdi¢do
publica estatal’. Entretanto, mesmo em Roma era obrigatério procurar a arbitragem antes de ir ao
Estado-Juiz.

Os gregos geralmente dividiam o trabalho do arbitro em duas fases: conciliacdo, tentando
resolver a lide com aproximagéo das partes e a composicdo e a fase arbitral pura, onde a sentenca era
proferida. Limites questionados entre suas cidades que eram resolvidos por arbitros. Encontram-se na
prépria mitologia grega a utilizagdo de arbitragem nas disputas entre seus deuses. A arbitragem
prosseguiu na Idade Média, sendo usada pela sociedade feudal, e também na solugdo de conflitos
internacionais haja vista a presenca da Igreja Catélica em varios principados (a divisdo politica de
entdo), sendo o Papa, 0 arbitro supremo, enquanto os bispos e nobres utilizavam tanto a arbitragem
quanto a mediagéo.

! Justica pelas proprias méaos.

2 Forma primitiva de resolugéo de conflitos onde, um dos individuos, ou ambos, abrem méo do seu interesse por inteiro ou de parte dele.
Ainda existe no Direito Brasileiro, como: transagao,submissdo e desisténcia. Finalidade da conciliacéo.

% Do latim juris, "direito", e dicere, "dizer".

* Jurisdigao estatal € quando o Estado toma para si, a tarefa de resolver controvérsias.
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Desde a época de seu descobrimento, o Brasil j& dispunha da arbitragem para acalmar conflitos
nas Ordenacdes Filipinas e Manuelinas. A Constituicdo imperial, outorgada em 1824, trazia a
utilizacdo da arbitragem. Artigo 160 da Constituicdo do Império a retrata: "Nas civeis, e nas penais
civilmente intentadas, poder#o as Partes nomear Juizes Arbitros. Suas sentencas serdo executadas sem
recurso, se assim convencionarem as mesmas Partes".

Nas leis de 1831 e 1837 a arbitragem era compulséria se envolvesse seguro ou locagdo. O
Cddigo Comercial de 1850 obrigava o uso da arbitragem se fosse questdo mercantil. Em 1866 a Lei n°
1.350, regulamentada pelo Decreto n° 3.900/1867, transformou em voluntéria a arbitragem, que havia
sofrido muitas criticas negativas por sua obrigatoriedade. Os Cddigos de Processo Civil de 1939 e
1973 também facultaram o "juizo arbitral”. O Codigo Civil de 1916, juntamente com os Cddigos de
Processo Civil de 1939 e 1973, fazia previsao de arbitragem. A Lei n® 9.099 de 1995, dos Juizados
Especiais Civeis e Criminais, dedicou atencdo a arbitragem na solucédo dos litigios enquadrados dentro
do regime do juizado especial, além da Lei das Comissdes de Conciliacdo Prévia e da Lei que cuida da
Participacdo dos Trabalhadores sobre lucro e resultado das empresas, ambas no ano de 2000. Em
1923, com o Protocolo de Genebra tem-se um dos contratantes do Cédigo de Bustamante e
signatérios, igualmente, da Convencdo Interamericana sobre Arbitragem Comercial Internacional
(Panam4, 1975) - promulgada para ser executada e cumprida, em 1996. A Lei 10.406 de 2002, no atual
Cadigo Civil, ratifica a importancia e as condi¢cdes de admissibilidade da arbitragem no Direito
brasileiro.

Atualmente, no mundo, associagdes de cunho privado e centros internacionais estudam e
propdem diminuir as dificuldades geradas pelas diferencas entre paises de civil law® e commom law®
através de estudos que tornardo mais harmoniosas as aplicages de certas normas na arbitragem e
contratos internacionais.

Dentre algumas das entidades envolvidas estdo a International Law Association (ILA), o
Instituto para a Unificacdo do Direito Privado (UNIDROIT), a Academia Interamericana de Direito
Internacional e Comparado e a Comissdo das Nacdes Unidas para o Desenvolvimento do Comércio
Internacional, conhecida por CNUDCI (em francés), e originou a Resolugdo n°® 2.205/XXI de
17.12.1966 criada pela Assembleia Geral da Organizacdo das Nagdes Unidas — ONU. Esta Comisséo
das NagOes Unidas criada em 1966, com sede em Viena, teve a aprovagédo definitiva em 1985, da lei-
modelo de vocacdo universal, aceita por muitos paises. Esta lei-modelo foi fruto do trabalho de um
comité formado por representantes de 58 paises, Brasil inclusive, e 18 organizacdes internacionais,
gue por trés anos discutiram o molde e termos de uma lei-modelo sobre arbitragem. Seu sucesso deve-
se ao fato de buscar, no lugar de uma convencéo internacional, a harmonizacdo através das varias
legislagdes internas.

Dezenas de paises incorporaram por inteiro ou parcialmente a Lei-Modelo domesticamente e/ou
para arbitragem internacional. O Brasil, apesar de ndo incorpora-la, usou-a como inspiragdo na Lei n°
9.307 de setembro de 1996, chamada Lei da Mediacéo e Arbitragem, atualmente em vigor.

Tendo demonstrado a existéncia milenar da arbitragem e sua presencga constante no Direito
Brasileiro, passar-se-a a parte em que o Estado-Juiz, assoberbado pelo nimero de pessoas que a ele
recorrem em busca da solugdo de litigios, percebeu que estava deixando de cumprir uma de suas
obrigacdes, ndo 0 acesso ao judiciario para dizer o direito, mas a efetividade do mesmo. O objetivo
deste trabalho é o de examinar alguns dos motivos da delegacdo do Estado & jurisdigdo privada para
desafogar jurisdicdo que havia tomado para si e as ferramentas que disponibilizou para que ndo fosse
em vao.

2. METODOLOGIA
Ao examinar a arbitragem do ponto de vista legal, sociol6gico e historico, percebe-se que além
de existir a milénios, ora mais utilizada, ora menos, de uns tempos para Ca sua presenga vem

% O referencial mais importante ¢ a Lei.
8 O referencial mais importante é a Jurisprudéncia.
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aumentando e expandindo, quer seja pelo aumento populacional e ndo consequente capacidade do
Estado prover a demanda quer seja pela globalizacdo. E fato que se faz cada vez mais necessario.

O Brasil, com a criacdo da Lei 9.307/96, a chamada Lei de Arbitragem, regulou e langou mao
de uma forma antiga de dirimir querelas, varios operadores do Direito vislumbram aumentar o raio de
acdo da arbitragem, permitindo que ela atue em areas outras que somente direitos patrimoniais.

Portanto, 0 método empregado foi o dedutivo, partindo dos pressupostos gerais ao caso concreto
e particular. A técnica de pesquisa documental indireta por utilizacdo de livros, artigos cientificos e
noticias, técnica fundamental para esclarecer as ideias através do raciocinio, produzindo argumentos
légicos a concluséo.

3. RESULTADOS

As diferencas entre processo judicial e arbitral devem ser mantidas, caso contrario ndo havera
margens significativas na arbitragem. As semelhangas, entretanto, poderiam aumentar no que concerne
ao processo de conhecimento, mais especificamente, na executio das medidas cautelares e condugéo
de testemunhas.

Propbe-se que arbitros, atendendo a certos requisitos estipulados e exigidos pelo Estado possam
credenciar-se junto ao poder judiciario e estes, somente estes, ndo precisem oficiar ao juiz togado a
execucdo de medidas cautelares ou coercitivas ndo cumpridas espontaneamente, podendo eles
mesmos, executé-las. Isto visa a maior rapidez do processo, pois € perdido bastante tempo entre
oficiar o juiz e este efetivar a medida.

A arbitragem deve ter o conddo de solucionar conflitos, desde que ndo haja desvio em suas
fungdes precipuas, ndo se deixando contaminar pelos vicios do judiciario ou atos protelatorios de
advogados, e que os arbitros estejam realmente comprometidos, tenham capacidade e ajam com
imparcialidade na solugdo dos litigios.

4, DESENVOLVIMENTO
4.1. Diferencas Fundamentais entre o Processo Judicial Comum e o Processo Arbitral
4.1.1. Informalidade

Pode-se destacar como uma das principais diferengas existentes entre o procedimento judicial
comum e o procedimento arbitral, seja a justica privada através de arbitros ou mediadores, a
informalidade do processo. Na justica comum, com raras excegdes, a parte deve ao intentar a demanda
ser assistida por um advogado legalmente constituido para tal fim. Note-se que mesmo nos juizados
especiais onde se adota a possibilidade da prépria parte ajuizar o seu pedido, ainda assim existe uma
limitag&o.

No juizado especial, criado pela Lei n°. 9.099/95 (Lei dos Juizados Especiais Civis e Criminais),
a propria parte s6 podera postular desacompanhada ou assistida por advogado quando o valor da causa
ou do pedido n&o ultrapassar 20 salarios minimo vigente, & época da propositura da acéo.

No procedimento arbitral ndo existe limite de alcada (valor). Entende-se que esta auséncia de
limitagdo estad basicamente firmada no fato de ser a instituicdo da arbitragem, através da clausula
compromisséria nos contratos, uma liberalidade das partes. Ora se as partes depois de lerem e
estudarem os contratos, discutindo sua forma e clausulas optam pela justica arbitral é porque
acreditam na capacidade desta em resolver futuros conflitos que porventura vierem a surgir durante a
execucgdo daquele contrato.

Segundo Carmona (2005):

A Lei de Arbitragem (Lei 9.307/96) esta firmemente ancorada na autonomia da
vontade das partes. Isto significa que o legislador apostou na liberdade dos
contratantes, que podem escolher a lei que querem ver aplicada a solucéo do litigio
bem como podem acolher o procedimento que julgam mais adequado a sua disputa.

Acredita-se ainda que tais partes tenham certo conhecimento da justica privada, e dos seus
procedimentos e vantagens, o que os leva a optarem por esta a justica comum. Deve-se ressaltar o fato
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de que sendo a justica optativa, com a faculdade das prdprias partes poderem escolher o arbitro da
causa e, ainda mais importante, escolherem o préprio procedimento, a possibilidade de concilia¢do
toma maior probabilidade e pelo proprio ambiente em que se realizam as audiéncias, onde reina um
clima menos formal, deixando as partes mais a vontade, descontraidas, o que sem ddvida ajuda a
desarmar o espirito de contenda.

Outro tdpico a ser realcado é que nas audiéncias de conciliacdo feitas diretamente entre as partes
e 0 mediador, sem a presenca de advogados, a probabilidade de acordo € infinitamente maior. Parece
paradoxal essa situacdo, mas encontra resposta no fato comprovado de o atual ensino juridico
brasileiro, preparar muito mais os seus alunos para a lide do que para a composicdo dos conflitos.
Existem ainda aqueles casos de advogados iniciantes que fazem de tudo para ganhar a causa e assim
conquistar a confianca do cliente e o préprio cliente, muitas vezes perdendo a causa e o cliente por
puro espirito de contenda.

4.1.2. Celeridade

Outra relevante caracteristica que diferencia a justica arbitral da justica comum, sendo esta
provavelmente uma das mais importantes é a celeridade. E de conhecimento de todos, especialmente
dos que lidam com o direito em nosso pais, a morosidade do processo, que impera nos tempos atuais,
tanto nos féruns como nos tribunais e constitui-se num dos maiores entraves para a realizacdo da
justica, propriamente dita. Efetivamente o cidaddo ao buscar a solu¢do de conflitos nos féruns da
justica comum ¢é forcado a enfrentar um verdadeiro teste de paciéncia para obter a solugdo do seu
intento.

Aos advogados e demais operadores do direito ndo ha melhor sorte, pois enfrentam uma
verdadeira via crucis para poder levar ao cliente a tdo almejada solugdo do problema, muitas vezes
sendo incompreendidos, recaindo sobre si 0 6nus ingrato da morosidade do poder judiciario.

O procedimento arbitral por sua prépria caracteristica apresenta-se infinitamente mais célere,
via de regra, ndo se realizando mais que duas audiéncias, incluindo a audiéncia preliminar e a
audiéncia de instrucao.

Tratando-se de direito patrimonial disponivel, na grande maioria envolvendo valores a serem
recebidos do reclamado pelo reclamante, esta celeridade é fundamental, pois sabemos que mais vale a
solucéo rapida da lide onde cada parte pode ceder um pouco, com a possibilidade de entabularem um
acordo pondo fim na demanda do que longa e estafante jornada a que se submete quem litiga na justica
comum.

Sendo o principio basico da lei de arbitragem, a conciliagdo’, com ela podemos trazer para o
texto aquele velho ditado que, infelizmente, tornou-se regra no nosso pais de que “mais vale um mau
acordo que uma boa briga”. Pode-se observar ser expandida para outras areas, inclusive para o Direito
do Trabalho, ainda que ndo venha sendo feita, por serem os direitos trabalhistas considerados
indisponiveis®. Data vénia discorda-se dessa corrente, pois se assim realmente o fosse, ndo ver-se-ia
juizes trabalhistas proporem acordo, in(imeras vezes durante uma audiéncia, e tampouco a CLT? teria
artigos acrescentados e alterados, tornando obrigatdria a tentativa de conciliagdo nas CCP’s'® com o
objetivo de transacdo, submissdo ou desisténcia das partes, antes de procurar a jurisdi¢do estatal.

Lei n° 9958/00. Art. 625-D. Qualquer demanda de natureza trabalhista seré
submetida & Comissdo de Conciliacdo Prévia se, na localidade da prestacdo de
servigos, houver sido instituida a Comissdo no &mbito da empresa ou do sindicato da
categoria. § 2° Néo prosperando a conciliagdo, serd fornecida ao empregado e ao
empregador declaracdo da tentativa conciliatéria frustrada com a descricdo de seu

7 A fungdo da conciliagio é estimular, incitar & autocomposigao.

8 Direito indisponivel é o que néo é renunciavel ou aquele no qual a vontade do titular s6 pode ser manifestada quando satisfeitos
determinados controles.

® Consolidagio das Leis do Trabalho.

10 Comissdes de Conciliagio Prévia.
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objeto, firmada pelos membros da Comissdo, que devera ser juntada a eventual
reclamacdo trabalhista.

Acrescente-se que 0 Supremo Tribunal Federal, por meio das Acdes Direitas de Inconstitucionalidades n°
2.139-7 e 2.160-5, concedeu liminar para interpretar esse dispositivo conforme a Constituicdo Federal, segundo a
qual ha o principio da inafastabilidade da jurisdicéo.

4.1.3. Reducéo de custas e despesas

Em que pese a justica arbitral ser essencialmente privada, ela demanda custos, uma vez que as
instituicOes arbitrais tiram dos processos a sua manutencdo, assim como os honorarios dos arbitros.
Todavia, a celeridade e a informalidade, com a dispensa até mesmo de advogados, torna quase sempre
mais barata a demanda via justica arbitral.

Na justica comum mesmo com a isencdo de custas processuais e taxa judicidria, em alguns
casos, despesas com advogados, deslocamentos ou viagens, tempo perdido em audiéncias que se
prolongam as vezes por toda uma manhd ou tarde, tornando mais dispendioso o processo, trazendo as
partes custos mais altos do que na justica arbitral.

Ainda na justica comum, ha também um incomparével desgaste fisico e emocional das partes,
causado pelo enorme lapso temporal entre a propositura e o desfecho da demanda. O préprio ambiente
formal, com o rigorismo do processo, a ainda difundida ideia da autoridade soberana e onisciéncia do
juiz togado deixam as partes pouco a vontade para expressarem sua opiniao.

Outras vezes a falha pode vir do préprio juiz, devido a grande quantidade de processos
reclamando uma solucgéo, fazendo na maioria das vezes com que este mal tenha tempo de ver o
processo antes da audiéncia, o que ndo deixa de trazer certa inseguranca tanto para advogados quanto
para as partes.

4.1.4. Maior amplitude do poder de julgar para os arbitros e o sigilo

Aumenta o poder de julgar, pois o arbitro pode, além de usar leis especificas, ser autorizado
pelas partes para decidir por equidade™.

Por fim tem-se o sigilo para favorecer ainda mais a utilizacdo da arbitragem em substituicdo ao
judiciario. Por esse processo, ha a confidencialidade de todo o procedimento, evitando-se, dessa
forma, a divulgacgdo de fatos e documentos, o que é procedimento comum no Poder Judiciario (salvo
segredos de justica), o que faz com que certas demandas ndo ocorram, pois o sigilo empresarial, por
exemplo, deve ser preservado.

4.2. Semelhancas Fundamentais entre o Processo Judicial Comum e o Processo Arbitral
4.2.1. Jurisdicao

O Estado, vendo-se incapaz de prestar o auxilio dele esperado, delegou tarefa sua para o
privado.

Na convencdo de arbitragem, as partes em litigio que, inicialmente, teriam a sua disposi¢do o
Estado para dizer-lhes o direito, no caso de conflito de interesses, podem, por acordo de vontades,
atribuir essa funcdo a um arbitro ou a um conselho de &rbitros. Demonstrando que a arbitragem, além
de ndo ser contraria a jurisdicdo estatal, tem igual natureza juridica desta, ou seja, a arbitragem é
jurisdicional. Contudo, diferente da jurisdicdo estatal na qual a legitimidade para dirimir conflito de
interesses decorre somente do poder do Estado, na jurisdicdo arbitral a legitimidade para dirimir o
conflito de interesses decorre indiretamente do poder do Estado, em razéo da delegacéo da autoridade
dada pela Lei, e, diretamente, do acordo de vontade das partes, que optaram pela decisdo de um
arbitro. Oliveira (2008) “opgdo pelo juizo arbitral que, todavia, a nosso ver absolutamente importa
rentncia a jurisdigdo estatal, mas tdo somente escolha de via jurisdicional alternativa oferecida pelo
préprio Estado como meio de solucdo de conflitos”.

! Adaptagdo da regra existente & situacio concreta, observando-se os critérios de justica e igualdade.
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Alguns entendem que a arbitragem seria jurisdi¢do delegada uma vez que, conforme a doutrina
classica, a jurisdicdo tem 5 (cinco) elementos: notio, vocatio, iudicium, coertio, e executio'?. Destes
elementos, a arbitragem exerce 3 (trés): notio, vocatio e iudicium. Reservando o legislador para a
jurisdicéo estatal a coertio e a executio.

E, a titulo de curiosidade para o leitor, poder-se-ia dizer por analogia, que 0s ministros do
STF*®, sdo arbitros.

Constituicdo Federal, Art. 101 - O Supremo Tribunal Federal comp8e-se de onze
Ministros, escolhidos dentre cidaddos com mais de trinta e cinco e menos de
sessenta e cinco anos de idade, de notavel saber juridico e reputacdo ilibada.
Paragrafo Unico - Os Ministros do Supremo Tribunal Federal serdo nomeados pelo
Presidente da Republica, depois de aprovada a escolha pela maioria absoluta do
Senado Federal.

Observa-se no artigo acima que Executivo e Legislativo (partes), escolnem determinada pessoa
para integrar um ja existente, com membros anteriormente escolhidos, Conselho de arbitros (STF). O
artigo 101 da CF pode ser considerado como uma clausula arbitral**. O artigo 102 da CF diz o que o
STF pode julgar, assim como o artigo 1° da Lei de Arbitragem.

S6 nota-se uma diferenca entre o STF e um Conselho de Arbitros:

Art. 102 - Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da
Constituicao, cabendo-lhe:

| - processar e julgar, originariamente:

m) a execugdo de sentenca nas causas de sua competéncia originaria, facultada a
delegacdo de atribuicOes para a pratica de atos processuais.

Pois nesse caso, o legislador deu o poder da executio para 0 Supremo.

Como esse estudo ndo trata das peculiaridades do Supremo Tribunal Federal, ndo se
aprofundara no assunto. Esta inser¢do foi somente para demonstrar que a justica privada esta tdo
arraigada a historia do homem, que nosso Estado mesmo em 1988, colocou em seu mais alto poder
julgador, arbitros.

4.2.2. Tutelas de urgéncia

As vezes, medidas cautelares (incidentais ou preparatdrias) ou coercitivas s&0 necessarias para
0 bom andamento da causa.

Segundo Carreira Alvim (1999:446):

O fato de ndo poder o arbitro ‘efetivar’ uma medida constritiva, porque lhe falta o
império, ndo significa ndo possa decreta-la, para o0 que basta a jurisdicdo, na qual se
compreende a ‘cognitio’. Da mesma forma, os provimentos antecipatorios, tanto a
tutela antecipada (art.273 do CPC) quanto a tutela especifica (art.461 do CPC) tém
perfeito cabimento na arbitragem, aplicando-se-lhes as regras estritamente
processuais, se outras ndo forem estabelecidas pelas partes, ou fixadas pelo arbitro,
com o seu consentimento.

Né&o tendo sido iniciada ainda a arbitragem e houver urgéncia, pode-se requerer a tutela cautelar
ao juiz togado.
Segundo Carmona (2006:309):

Na hipdtese de ser manejada cautelar antecedente, ndo havera agéo principal a ser
promovida perante o juiz estatal (art.806 do Codigo de Processo Civil). De fato,

12 Notio (poder contido na jurisdicdo); vocatio (poder para convocar as partes); iudicium (poder de proferir decisdo acerca do mérito); coertio
(poder para provocar o judiciario e obter intervencdo da forga no cumprimento); executio (poder de obrigar o vencido a execucéo da
decisdo).

13 Supremo Tribunal Federal

1 Convengdo através da qual as partes em um contrato comprometem-se a submeter & arbitragem conflitos futuros, que podem nascer do
cumprimento ou interpretacéo das relaces juridicas estabelecidas por contrato.
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considerando-se que o autor da acgdo cautelar ja tenha informado o juiz togado de
que esta promovendo a demanda antecedente perante juizo incompetente [porque o
competente é o arbitral, conforme escolha das partes] por conta da urgéncia, o
magistrado, se entender presentes 0s requisitos para a concessao da medida cautelar,
concederd a tutela emergencial, remetendo as partes a via arbitral; cabera ao autor,

portanto, no prazo de 30 (trinta) dias contados na forma do art.806 ja referido,
demonstrar que tomou as medidas necessarias para a instituicdo da arbitragem.

Todavia, apds o inicio da arbitragem, o arbitro podera rever essa medida e somente ao arbitro,
caberd dar qualquer tutela a partir dai.

Ao usar a expressdo “poderdo” no art.22 § 4° da Lei de Arbitragem, da-se ao arbitro o poder de
decisdo para decretar medida cautelar ou coercitiva que se for cumprida pela parte € considerada
efetivada, caso contrario, o arbitro oficia o juiz togado (Estado), que seria 0 competente para julgar a
causa, para efetiva-la.

Se a medida decretada pelo arbitro ndo for contraria a ordem publica, bons costumes nem a
norma constitucional e houver oposi¢do ou inércia do juiz estatal, cabera mandado de seguranga da
decisdo negativa ou da que ndo tenha atendido a solicitacdo arbitral.

Interessante notar que apesar do arbitro ndo ter a executio contra as partes nem para auxiliar no
processo de conhecimento, ele a tem contra o juiz togado, e em este se opondo ou quedando inerte,
cabe 0 mandado de seguranca por ser direito liquido e certo.

Isto se deve ao fato de que ao escolherem a jurisdicdo arbitral, as partes, por 6bvio, conferiram
também a competéncia e poder para resolver as questdes pertinentes a causa, passando para o julgador
0 dever do zelo para que ndo sejam prejudicadas em seus direitos, 0 que inclui a competéncia para
determinagdo de medidas cautelares ou coercitivas e também inaudita altera pars, tal o grau de
importancia que essas medidas podem ter face a constatagdo de iminente perda do direito ou
ocorréncia de dano irreparavel.

A tutela cautelar incidental é de competéncia também do juizo arbitral, onde existir a agdo
principal arbitral ja instituida, sendo do arbitro a exclusiva competéncia para concedé-la ou ndo. Caso
seja concedida e ndo atendida espontaneamente, sua execucdo sera realizada pelo juiz togado
originariamente competente, mediante requerimento em oficio pelo &rbitro.

4.2.3. Sentenca arbitral

A Lei da Arbitragem em seus artigos 18 e 31 iguala a sentenca arbitral a judicial, ou seja, ambas
sdo titulos executivos judiciais, haja vista o arbitro exercer assim como o juiz, atividade cognitiva,
estudando, interpretando, aplicando normas e investigando os fatos do caso.

Cumpridos o0s requisitos, sua sentenca torna-se coisa julgada arbitral, imutavel.

N&o haveria de ser de outro modo, pois se 0 Estado permite uma justica privada justamente para
que conhecam e resolvam conflitos em seu lugar, ndo ha légica em o prdprio Estado ndo aceitar a
sentenga como imutavel e proceder a um processo de conhecimento, novamente.

5. CONCLUSOES

Utilizada desde muito, prevista ha séculos no Brasil, mas ndo tdo bem regulada como hoje,
inclusive no mundo, seu reconhecimento e expansdo, novamente, aumentam a passos largos.

A pacificacdo de pontos controversos na arbitragem, em escala mundial, fruto da Lei Modelo de
Aplicacdo Universal (ONU), resultard em maior entendimento e consequente celeridade entre lides
internacionais. O Brasil, ao regular a arbitragem deu um grande passo em 1996, hoje, 13 anos depois,
pode rever o que deve ser mantido ou ser alterado, baseando-se nas opinides dos que com ela
trabalham e doutrinadores.

Cuidado maximo deve existir para nao fazer da arbitragem um espelho da justica estatal,
principalmente no que toca a celeridade.
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